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Le point de départ

En 2016, le Conseil supérieur de ’éducation publiait un
rapport alarmant quant a ’acces aux études supérieures.
Le Québec est la province la plus inéquitable quant a
’acces aux études postsecondaires. Nous ne pouvions
rester les bras croisés : il fallait agir !

Il s’en est suivi un processus de mobilisation afin d’asseoir

ensemble des acteurs clés des milieux scolaire et collégial.
Aujourd’hui, fruit de cette initiative, nous avons en place un
vaste chantier interordre et intersectoriel visant a améliorer
la transition postsecondaire a Montréal.

Québec




Mettre en place les conditions
favorables a une transition
postsecondaire harmonieuse
pour tous les jeunes montréalais.




Moments marquants

Le diplome d’étude secondaire (DES) n’est pas un diplome qualifiant et nous
devons adheérer a une nouvelle posture selon laquelle nous considérerons qu’il
est de notre responsabilité collective de préparer les jeunes a vivre leur
transition postsecondaire.

Dans le monde complexe dans lequel nous vivons, la transition
postsecondaire est une transition éclatée, que ce soit sur les plans
académique, professionnelle, personnelle, sociale, économique et plus
encore.

Voici une infographie présentant les moments marquants



https://www.reseaureussitemontreal.ca/wp-content/uploads/2022/11/RRM_Infographie_Transition3_FR.pdf

T3 Formation professionnelle
Une TRANSITION diversifiée Marche du travail

Differentes TRAJECTOIRES de vie

Maison




Les axes du plan d’action

Axe de la
concertation
régionale

Axe du soutien
communautaire

Axe du portrait
régional

Axe
administration
et politique

Axe
de la promotion
des STIM

Axe de
’orientation
vocationnelle

Axe
sur la maitrise
du francais

Axe de la
diffusion et du
transfert
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Ecoute active



Ecoute active

 Ce que je retiens, ce qui m’allume ? ﬂ(
* Ce qui me questionne ou me préoccupe ?

e Desidées ?
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SECTION 1

Résultats préliminaires




Objectifs

Produire annuellement un tableau de bord régional
d’indicateurs de transition secondaire-collégial afin de :

1. Suivre et analyser l'évolution des transitions (FP, cegep);
2. Guider les priorites d’actions des partenaires du projet;
3. Cibler des quartiers prioritaires;

4. Porter une attention particuliere a certaines populations
étudiantes vulnérables;

5. Apprécier les résultats des initiatives deployees.




Questions d’écoute active

Quels résultats vous surprennent ou vous
interpellent particulierement?

Est-ce que les résultats présentés pourraient
correspondre a la situation dans votre milieu?
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Sources des données

/Finissants de 5¢ secondaD

6 cohortes de finissants
2017 a 2022
64 960 éleves

mjemandes d’admission\

2018 a 2024

/ Parcours collégiaux \

2018 2 2024

\&

\_ /

. /

Le code permanent
crypté est la clé de
correspondance

* Une étude de faisabilité réalisée en 2020-2022 a permis de tester le pairage des données et d’identifier les variables pertinentes a considérer

** Une rencontre avec la direction des indicateurs et des statistiques du ministére de I’Education a aussi été organisée



Les indicateurs de transition

En amont En aval (dans un cégep de Montreéal)

1 2 3 4 5 6 7 B Sumonmes e

Obtention Demande Inscription  Réussite des  Réussite du Réussite du Réinscription au Réussite de |I'épreuve
d’'un DES  d’admission au cégep cours a la 1¢" cours de 1¢" cours de 3¢ trimestre uniforme en langue
acceptee 1" session francais langue  francais langue d’enseignement
collégiale d’enseignement seconde
(N=64960) (N=57626) (N=64960) (N=43519) (N=21883) (N=12977) (N =36 582) (N =16 233)

L'étude de faisabilité réalisée avec une cohorte plus ancienne a montré que les groupes d’éleves qui éprouvent des difficultés en

début de parcours collégial (1™ session, réinscription) sont les mémes qui éprouvent des difficultés a obtenir un DEC.




Impact de la pandémie pour chaque cohorte

Cohortes de finissants 2017- 2018- 2019- 2020- 2021-
2018 2019 2020 2021 2022

Cohorte de 2017 Sec5 Cégep1l Cegep2 Cegep3
> Transition avant
Cohorte de 2018 Sec4  Sec5 |[Cégep \C@ Cégep 3 la pandemie
.
@ ) )
Cohorte de 2019 Sec 3 Sec4 | Sec agep 1 Cégep 2 Cégep 3
k Transition pendant
v , , , la pandémie
Cohorte de 2020 Sec 2 Sec 3 4% | Sec5* Cégepl Cégep2 Cégep3
\_ J
Cohorte de 2021 Sec 1 Sec 2 Sec3  Sec4* Sec5 Cégepl Cégep?2
Transition apres
Cohorte de 2022 Secl | Sec2* @ Sec3 Sec4 Sec5 Cégepl |apandemie
Durant |

* En 2019-2020 et 2020-2021, les épreuves ministérielles de 28, de 4° et de 5° secondaire ont été suspendue et ont été remplacées
en juin 2021 par la note école.




Les populations étudiantes

1. Sexe (garcons, filles)
Langue d'enseignement
Programme régulier ou enrichi

Plan d'intervention au secondaire (PI)

=~ W

o

En situation de handicap (EHDAA)
6. Retard scolaire en 5° secondaire

7. Moyenne générale au secondaire (MGS)

8. Francais écrit de 2° secondaire en langue d’enseignement P 18.
9. Francais écrit de 5° secondaire en langue d’enseignement

1
:
[
10. Frangais écrit de 5° secondaire en langue seconde, base : 20.
:
[
:

Pl: 11 % EHDAA, 34 % éleves a
risque, 55 % autres raisons

11. Francais écrit de 5° secondaire en langue seconde, cours enrichi

12.
13.
14.
15.
16.
17.

74 % de ceux ayant un résultat faible (< 70 %)
en 2¢ secondaire en ont aussi un faible en 5¢

19.

Cours de mathématiques de 4° ou 5° secondaire réussi

Immigrant de premiere géenération
Classe d’accueil en francisation au secondaire

Langue maternelle

Milieu favorisé, intermédiaire ou défavorisé selon I'lMSE de I'école

Cours suivis a la formation générale des adultes

Etudiant admis conditionnellement au cégep

Secteur d'inscription au cégep

Famille de programme collégial

21 % des immigrants ont fréquenté _
une classe d’accueil en francisation

Disponibles pour
les inscrits au
cégep seulement

+ Quartier de résidence (n = 35) selon le code postal

—



SECTION 2




Taux d’obtention du DES

Non-
obtention
14,3%

Obtention
85,7%

Cohorte de finissants de 2022

Taux d’obtention du DES

94,0%

93,2%

2018 2019 2020 2021

Cohortes de finissants de 2017 a 2022

Indicateur 1 - Taux d’obtention d’un dlplome d’études
secondaires (DES) - a la fin de I’'année scolaire

Taux d’obtention du DES

Programme régulier 81,7%

Plan d'intervention _ 72,6%
Retard scolaire _ 67,4%
Cours CST4 en mathématiques _ 66,6%
Francais de 5e secondaire faible _ 78,0%
Classe d’accueil en francisation _ 78,1%

Milieu défavorisé 81,5%

Cours suivis a la FGA _ 31,2%

Trés défavorable — Défavorable — — Favorable

Cohorte de finissants de 2022




Taux d’admission

Non-admis
11,4%

58,0

Cohorte de finissants de 2022, demande a I'automne 2023 (groupe 1)

Admis
88,6%

Taux d’admission

89,5% 88,5% 90,3% 88,6%

2018 2019 2020 2021

Cohortes de finissants de 2017 a 2022 (groupe 1)

.wi"iii’ Indicateur 2 - Taux d’acceptation de la premiere
demande d’admission dans un cégep de Montréadl

Taux d’admission

Programme régulier 84,3%

Plan d'intervention _ 76,3%
Retard scolaire _ 75,2%
Cours CST4 en mathématiques _ 66,1%
Francais de 5e secondaire faible _ 81,0%
Classe d’accueil en francisation _ 82,4%

Milieu défavorisé 86,8%

Trés défavorable — Défavorable — — Favorable

Cohorte de finissants de 2022, demande a I'automne 2023 (groupe 1)
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Théeme 3 - Inscription au cégep, a la formation professionnelle (FP) ou a la

formation générale des adultes (FGA)(cohorte de finissants de 2021)

74,4 % <’inscrivent dans
un cégep (Groupe 1 + 2 + 3)

Trajectoire indéterminée
20,9%

Inscrit a la formation générale 69,7 % s’inscrivent dans

des adultes (FGA) un cégep de Montréal
2,6%
Inscrit a la formation
- 4’7 % S’inscrivent dans un

professionnelle (FP)
2,0% ’ cégep hors Montréal
Inscrit au cégep a I'automne e £ e
Dans les groupes 2 et 3, 2023 (Gr 3) a I'automne 2022 (Gr 1)
on retrouve une 3,7% 66,0%
surreprésentation des
éleves ayant des Inscrit au cégep a I'hiver 2023

antécédents scolaires (Gr 2)
plus faibles (MGS, 4,8%
francais, math, retard

scolaire, plan

d’intervention)

* Le suivi est de 1 an et demi pour les inscriptions au cégep et de 1 an pour la FP et la FGA. Selon I'étude de faisabilité, environ 2 % des éléves s’inscrivent au cégep dans les 3 années suivantes

** Les éleves qui s’inscrivent a la FGA (5,0 %) ou a la FP (2,6 %), puis qui s’inscrivent au cégep sont comptabilisés uniquement comme étant inscrits au cégep dans la figure ci-haut




Taux d’inscription

Cégep de 6 5 ’ 1

Montréal
61,6%

Non inscrit
dans un
cégep
public
34,9%

Cégep hors
Montréal
3,6%

Cohorte de finissants de 2022, inscrits au cégep a 'lautomne 2023 (groupe 1)

Taux d’inscription

65,6% 64,3% 66,0% 65,1%

Cohortes de finissants de 2017 a 2022 (groupe 1)

Indicateur 3 - Taux d’inscription au cégep au cours de
’automne suivant la fin du secondaire

Taux d’inscription

Programme régulier _ 58,8%
Plan d'intervention _ 44,5%
Retard scolaire _ 36,8%
Cours CST4 en mathématiques _ 29,9%
Frangais de 5e secondaire faible _ 53,5%
Classe d’accueil en francisation _ 44,0%
Milieu défavorisé _ 60,5%

Cours suivis a la FGA _ 21,1%

Trés défavorable — Défavorable — — Favorable

Cohorte de finissants de 2022, inscrits au cégep a 'lautomne 2023 (groupe 1)




“»"'ii' Indicateur 3¢ - Taux d’inscription a la formation

| professionnelle - au 30 juin de 'année suivante

Taux d’inscription a la FP Taux d’inscription a la FP
Inscrit

3,0%

Gargons l 4,2%

Filles I 1,9%
Programme régulier 4,0%
Plan d'intervention 5,8%
Non-inscrit
97,0% Retard scolaire 4,7%
Cohorte de finissants de 2022 Cours CST4 en mathématiques 6,9%
Frangais de 5e secondaire faible 3,4%
Taux d’inscription a la FP
Classe d’accueil en francisation 2,7%

3,0%

\ 2,6% 26%
2,2% 2,0% 2,1%/

Milieu défavorisé 3,7%

Cours suivis a la FGA 7,9%

2018 2019 2020 2021

Trés défavorable — Défavorable —

Cohortes de finissants de 2017 a 2022 Cohorte de finissants de 2022

— Favorable




Indicateur 4 - Taux de réussite de tous les cours de la
premiere session (cégeps de Montréal)

Taux de réussite des cours Taux de réussite des cours

Moins de
N rites | -
11,1%

La moitié
ou plus
27,0%
Cohorte de finissants de 2022, inscrits au cégep a I'automne 2023 (groupe 1) . Cours c5T4 en mathématiques || N 27,1

Francais de 5e secondaire faible _ 44,3%

Taux de réussite des cours

71,6%

wiieu défavorise N 5; <
Cours suivis a la FGA _ 33,8%

2017 2018 2019 2020 2021 2022
Tres défavorable — Défavorable — — Favorable

Cohortes de finissants de 2017 a 2022 (groupe 1) Cohorte de finissants de 2022, inscrits au cégep a 'lautomne 2023 (groupe 1)




Indicateur 4 - Taux de réussite de tous les cours de la premiere
session (cégeps de Montréal), selon le moment d’inscription

71,6%

/

Automne 2020
Hiver 2021 —— 51,4%

33,4%
Py
26,8% 25,8%
23,8%
21,5%
2017 2018 2019 2020 2021 2022

emmGroupe 1 (inscrit a I'automne 1) ==Groupe 2 (inscrit a I'hiver 1) Groupe 3 (inscrit a I'automne 2)




Taux de réussite

Peu importe le cours (n=3568) 76,9%

Cours de mise a niveau

0,
(n=676) 64,2%
Cours 601-101-MQ (écriture et 28 59
littérature) (n=2698) 270
Autre cours de francais
74,6%

(n=331)

Cohorte de finissants de 2022, inscrit au cégep a I'lautomne 2023 (groupe 1) .

Taux de réussite

79,3%
74,5% 75,1% ’ 74,0% 752% 76,9%

2017 2018 2019 2020 2021 2022

Cohortes de finissants de 2017 a 2022 (groupe 1)

Indicateur 5 - Taux de réussite du premier cours de francais
en langue d’enseignement (cégeps francophones de Montréal)

Taux de réussite

Programme régulier _ 71,0%
Plan d'intervention _ 61,8%
Retard scolaire _ 57,9%
Cours CST4 en mathématiques _ 46,6%
Francais de 5e secondaire faible _ 66,8%
Classe d’accueil en francisation _ 69,0%

Milieu défavorisé 77,0%

Courssuiis 3 1a o | 0 >

Trés défavorable — Défavorable — — Favorable

Cohorte de finissants de 2022, inscrits au cégep a 'lautomne 2023 (groupe 1)




Notre-Dame-de-Grace | — 86,9%

” Taux de réussite du premier rRosemont [ 36,3%
i Centre-Sud I 54,5%
cours de francais en langue La Petite-Patrie NI 54,2%

Villeray |, 83,3%
d’enseignement dans les Verdun [ 82,4%
Bordeaux-Cartierville 81,7%
cégeps francophones de St-Michel 81,7%
Anjou 81,6%
Montréal(cohorte de Ahuntsic 80,9%
Mercier-Est 80,9%
finissants de 2022, groupe 1) Parc-Extension 80,0%
Saint-Henri 80,0%
Plateau Mont-Royal 79,3%
Mercier-Ouest 78,8%
Pointe-Saint-Charles 77,8%
Sud-Ouest-de-I'lle 77,4%
Montréal-Nord 77,1%
St-Léonard 76,8%
Pointe-aux-Trembles 75,4%
St-Laurent 74,5%
Hochelaga-Maisonneuve 74,4%
Cote-des-Neiges 73,5%

Outremont-Ville-Mont-Royal [ 71,0%
Ville-Emard-Céte-Saint-Paul [ 70,0%
Lachine [ 68,2%
Lasalle N 67,4%
Cote-Saint-Luc [ NG 5, 7%
Riviere-des-Prairies | R 6, 1%
* Les taux de Hamstead, Centre-ville, Westmount et Montréal- Nord-Ouest-de-I'le _ 62 1%
Ouest sont masqués en raison d’un effectif inférieur a 15. ’
Petite-Bourgogne [N -s 6%

Tres défavorable — Défavorable — — Favorable
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La transition des filles et des garcons

1- Obtention du DES 83,0% 88,3% -5,3%
2- Admission au cégep lors de la o 0
) S 86,2% 90,6% -4,4% 0%  708%  704%  TL2% goy
premiere demande d’admission 67,9%/ i
— , % 61,0% 60,5%
3- Inscription au cége 60,5% 69,7% -9,2% 59,4% 60,4% o :
P gep » 56,6% 58,2%
4- Réussite des cours a la 1" session 57,0% 66,0% -9,0% 2017 2018 2019 2020 2021 2022
, . . il 25 Garcons
5- Réussite du 1°¢" cours de francais | &
e ad ¢ 72,1% 81,0% -8,8%
langue d’enseignement
6- Réussite du 18" cours de francais %
; 88,8% 92,3% -3,6% 022 % a7 0
langue seconde L — 91,5%
89,8%
. . s : ’ 87,6%
7- Reéinscription au troisieme trimestre 85,0% 91,5% -6,5% » 86,3%
85,2% 85,0%
8- Réussite de I'épreuve uniforme en
S d'enseignzment 91,2% 92,7% -1,5% 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Filles Gargons

* Cohorte de finissants de 2022 pour les indicateurs 1 a 5 et de 2021 pour les indicateurs 6 a 8.
Seul le groupe 1 est considéré pour les indicateurs 2 a 8.



La transition des éléeves ayant un plan
d’intervention au secondaire (éleves en difficulté)

L
“,l" [
) |

Plan d’intervention Chez ceux ayant un plan d’intervention

Indicateur ' Non Gargons Filles Ecart
1- Obtention du DES 72,6% 90,0% -17,4% 69,8% 76,1% -6,3%
3- Inscription au cégep 44,5% 72,0% -27,5% 40,5% 49,6% -9,1%
4- Réussite des cours a la 1™ session 48,6% 64,6% -16,0% 43.8% 53,6% -9,8%
E\-nRge;Jues::CeO(iL;:er cours de frangais 81 2% 92.8% 11.6% 80.5% 81.9% 1.4%
T\ g au trolsicme 81,6% 89,9% 8,4% 78,2% 85,6% 7,4%
ir\zz"es;'teengeeléﬁ‘e’:f;‘;’f uniforme en 86,9% 92,7% 5,8% 87,5% 86,4% 1,1%

* Cohorte de finissants de 2022 pour les indicateurs 1 a 5 et de 2021 pour les indicateurs 6 a 8. Seul le groupe 1 (admission et inscription en continuité) est

considéré pour les indicateurs 2 a 8.
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Les populations étudiantes ayant une

transition plus harmonieuse

1- Obtention 2- Admission 3- Inscription 4- Réussite 5- Francais 6- Francais 7- Réinscrip.  8-Epreuve
du DES au cégep au cégep 1" session langue ens.  langue sec. 3¢ trimestre  uniforme

Populations étudiantes

Tous 89, 7% 88,6% 65,1% 61,9% 76,9% 90,8% 88,5% 92,2%

Moyenne générale au secondaire > 85 %

Francais de 5¢ secondaire > 80 %

Francais langue seconde enrichi > 80 %

Francais langue seconde de base > 80 %

Math de 5¢ secondaire (SN ou TS)

Sciences de la nature

Programme enrichi (PEl ou autre)

Ecole favorisée (IMSE 1 a 3)

— Favorable — Trés favorable

Tres défavorable — Défavorable —

* Cohorte de finissants de 2022 pour les indicateurs 1 a 5 et de 2021 pour les indicateurs 6 a 8. Seul le groupe 1 (en continuité) est considéré pour les indicateurs 2 a 8.
** Les valeurs présentées dans le tableau correspondent a I'écart avec le taux global présenté sur la deuxieme ligne du tableau.
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Les populations étudiantes ayant une
transition plus difficile

1- Obtention 2- Admission 3- Inscription 4- Réussite 5- Francais 6- Francais 7- Réinscrip.  8-Epreuve
du DES au cégep au cégep 1"¢ session langue ens.  langue sec. 3¢ trimestre  uniforme

Populations étudiantes

Tous 85, 7% 88,6% 65,1% 61,9% 76,9% 90,8% 88,5% 92,2%

MGS inférieure a 70 % -31 -30 -42 -39 27 -44 -25

Cours suivis a la FGA -32 -44 -28 -17 -22

Admission conditionnelle . d. n. d. n. d. -41 -36 . d. -34

Cours CST4 en mathématiques -19 -35 -35 -30 21

Retard scolaire -12 -28 40 -19

Plan d’intervention au secondaire -11 -21 -13 -15

Francais de 5° secondaire < 70 % (franco) -12 -18 -10

Classe d’accueil en francisation -21

— Favorable — Tres favorable

Trés défavorable — Défavorable —

* Cohorte de finissants de 2022 pour les indicateurs 1 a 5 et de 2021 pour les indicateurs 6 a 8. Seul le groupe 1 (en continuité) est considéré pour les indicateurs 2 a 8.
** Les valeurs présentées dans le tableau correspondent a I'écart avec le taux global présenté sur la deuxieme ligne du tableau.
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| Parcours types (cohortes 2017 a 2020 réunies)

Finissants de Obtentiondu  Demandes (DA) Admis Inscrits Réinscrits
5¢ secondaire DES Cégep de Mti Cégep de Mti Cégep de Mtl 3¢ trimestre
Tous 100 92 89 77 68 59
42678 39053 .gy 37860 -3% 32996 -13% 28907 . 12% 25192 _ 139
Garcons 100 90 86 72 63 52 , |
: 21027 18940 -10% 18028 -5% 15146 - 16% 13166 - 13% 11033 -1  otreEtn
par rapport a
la catégorie
précédente
. 100 93 92 83 73 66
Filles
21574 20059 - 7% 19785 -1% 17819 -10% 15722 -12% 14144 -10%
Math de base 100 80 73 49 43 29
CST4 5943 4735 -20% 4344 -8% 2903 -33% 2576 - 11% 1721 -33%
Math fortes 100 99 97 93 81 77
SN50uTS5 17 875 17662 -1% 17380 -2% 16 654 - 4% 14536 -13% 13770 -5%

N. B. Il est possible d’effectuer une demande d’admission ou d’étre admis ou inscrit méme si on n’a pas obtenu le DES. Les personnes qui choisissent de
s'inscrire dans un cégep public a I'extérieur de Montréal ou au privé peuvent parfois expliquer les écarts entre I'admission et l'inscription.

Si on ramenait les garcons au méme niveau que les filles, ca représenterait pres de 700 personnes de plus
réinscrites au troisieme trimestre des études collégiales a Montréal pour chaque cohorte de finissants.
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Quelques constats

* La transition des garcons est systématiquement plus difficile que celle des filles. Leur grand nombre en fait
un enjeu prioritaire.

* Les éleves qui font une transition tardive sont particulierement a risque d’éprouver des difficultés. Les
populations d’éleves vulnérables y sont surreprésentées.

* Les populations étudiantes qui présentent des difficultés a certains moments de la transition en éprouvent

généralement a plusieurs autres endroits, notamment selon certaines caractéristiques :
v" Antécédents scolaires faibles (MGS, francais, math);
v" Plan d’intervention et EHDAA;
v" Retard scolaire;
v’ Classe d’accueil en francisation;
v’ Inscrits a la FGA et admis conditionnels;

* La réussite des épreuves ministérielles de 2e secondaire en francais écrit est un bon prédicteur d’'une
transition réussie. |l est donc possible d’agir en amont.

* La pandémie a un impact sur la transition de nombreuses cohortes. L'évolution de la situation est a suivre.

* Les données sont préliminaires, elles seront validées et ajustées en prévision d’étre publiées. Nous en
sommes au tout début de I'analyse de ces données uniques au Québec.
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SECTION 4

Les suites




P4 Prochaines étapes

1.Production de données par CS/CSS et par cégep (diffusion restreinte)

2.Intégration a la plateforme Regard 360 (données régionales et par quartier) —
Webinaire en mai

3.Exploration afin d’étendre éventuellement le projet au privé et a d’autres régions

4.Pérennisation de l'initiative et mise a jour annuelle

5.Mise en place d’initiatives régionales pour favoriser les transitions




Restez a I'affut de nos travaux!
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Questions ?



3. Pratiques inspirantes
favorisant la transition
du secondaire au cégep



Ecoute active



Ecoute active

 Ce que je retiens, ce qui m’allume ? ﬂ(
* Ce qui me questionne ou me préoccupe ?

e Desidées ?




Pratiques inspirantes favorisant la transition du secondaire au cegep

Deux forum interordres

* Objectif : créer des espaces de
discussion pour les deux ordres pour
mieux comprendre la réalité de
toutes et de tous.

* Francais langue d’enseignement
Francais langue seconde

* Une trentaine de participant.es des
deux ordres d’enseignement

* Une quinzaine de rencontres depuis
2021.

Photo : Rencontre organisée le 6 janvier 2025 au RCM
pour favoriser les ponts entre les enseignant.es en
francais du secondaire et du collégial.

Photo: RCM



Pratiques inspirantes favorisant la transition du secondaire au cégep

Projets d’innovation pédagogique en francais

* Objectif : réaliser des expérimentations pédagogiques dans des cours de
francais de premiéere session au collégial pour favoriser la transition des éleves
vulnérables.

e 24 projets d’expérimentation en classe

* Plus de 1300 éleves touchés.

 Exemple de projet : De la dictée 0 faute vers Uécriture 0 faute, une méthode de
travail adaptée au cours de Renforcement au collégial afin d’améliorer la maitrise
du francais et la motivation chez les étudiant.es (cégep John-Abbott)

* Baisse de la fréquence des erreurs, meilleure connaissance par les
étudiant.es de leurs forces et faiblesses et hausse de la motivation, de la
participation active en classe et des niveaux de confiance et de bien-é&tre.
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https://www.accesciences.ca/wp-content/uploads/2024/10/AcS_BilanSynthese_SCIENCES_FINAL_Spr.pdf
https://www.accesciences.ca/wp-content/uploads/2024/10/AcS_BilanSynthese_MATHS_FINAL_Spr.pdf

4. Le projet Agent.e
communhautaire de soutien
a la 3¢ transition



Le projet Agent.e communautaire de soutien a la 3¢ transition

Le besoin

Avec la fin du secondaire arrive la fin de la scolarité obligatoire. Les jeunes se retrouvent
entre deux ordres d’enseignement, les intervenant.es communautaires deviennent des alliés
de choix pour préparer et accompagner les jeunes dans cette transition car ils peuvent
assurer une continuité d’intervention en amont, en aval et pendant la transition.

Objectifs du projet

En étant présent tout au long du processus pour les jeunes vulnérables, 'agent.e de soutien a
la 3° transition ceuvre dans le but de :

* Favoriser une meilleure compréhension du fonctionnement du cégep, de la formation
professionnelle et de la formation générale aux adultes;

* Réduire les appréhensions et les impacts négatifs de cette transition sur les jeunes;
* Créerdesreperes et un filet de sécurité autour des jeunes;

* Créer des ponts et des collaborations entre les acteurs des différentes instances qui
gravitent autour des jeunes durant cette période.




Apprentissages et retombeées

Déploiement
4 projets locaux en cours , 250 jeunes ciblés

Retombées sur les participant.es

Selon les intervenant.es qui accompagnent les jeunes, ceux ayant participé au projet
démontrent :

* Une meilleure compréhension des attentes a leur égard,;

* Une amélioration dans leurs habiletés de planification et d’organisation;

* Une meilleure confiance en eux et en leurs capacités.




5. Période
d’échange
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